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Frank Siegmund

Jiilich. Scherben und Schichten zu den Feuersbriinsten
des 15. und 16. Jahrhunderts

Zusammenfassung

Die beiden groffen Stadtbrinde von 1473 und 1547 haben im Jiilicher
Untergrund weitflichig Brandschichten hinterlassen, ihre Reste wurden in
den vergangenen Jahren vielfach angeschnitten. Eine systematische
Zusammenschauder Befunde undihrer Funde erlaubt es, diese Schichten mit
hoher Sicherheitmeistdem jiingeren, bisweilen auch dem dlteren Stadtbrand
zuzuweisen. Die mit ihnen verkniipfbaren Funde, die hier vollstindig vorge-
legt und mit Hilfe statistischer Verfahren geordnet werden, entstammen
somit jahrgenau datierten Schichten.

Fragestellung

Die Stadt Jiilich hatin der Spétgotik und Frithrenaissance mehrere Stadtbréinde
erlitten. In seiner grundlegenden und auch heute noch weitgehend giiltigen
Studie zur historischen Topographie Jiilichs hat der Historiker Friedrich Lau
anhand der Schriftquellen vier Brinde dieser Zeit nachgewiesen. Der Brand
im Jahr 1473 wird als “groBer Stadtbrand” bezeichnet, bei dem weite Teile
der Stadt zerstort wurden.! 1512 wurde Jiilich erneut von einer Feuersbrunst
heimgesucht, tiber das AusmaB der Zerstérungen gibt es keine Nachricht.?
Ein weiterer Brand im Jahr 1532 war wohl auf den Norden der Altstadt
begrenzt.>Im Mai 1547 tobte erneut ein “groBer Stadtbrand”, bei dem weite
Teile der Stadt zerst6rt wurden.* Fiir die offensichtlich groBen Briinde von
1473 und 1547 lassen sich anhand der Schriftquellen die betroffenen Gebiete
grob umreilen; wie die danach entworfene Abb. 1 zeigt, betrafen die
Feuersbriinste jedoch weitgehend die gleichen Stra8enziige.

Die umfassenden Zerstrungen von 1547 gaben dem Herzog von lJiilich,
Wilhelm V. (gen. Der Reiche), AnlaB, die damals wohl seit einiger Zeit
erwogenen Pline fiir eine umfassende Neugestaltung der Stadt zur modermen
Festung und Residenz zu realisieren. Ein erster Entwurf des Stddte- und
Festungsbaumeisters Alessandro Pasqualini d. A. lag schon Ende 1547 vor,’
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Abb. 1 (S. 132): Das AusmaB der Stadtbrande von 1473 und 1547 nach den
Schriftquellen. Als Grundlage dient der nach F. Lau rekonstruierte Stadt-
plan von P, J. Tholen (lullacum 251 Abb. 7).

TX—X—KX—X=X 1473 abgebrannte StraBenziige

\ \ \ \ 1473 nicht betroffene Bereiche
T ®T°—e—e¢— 1547 abgebrannte StraBenziige
// / / / 1547 nicht betroffene Bereiche

die Bauarbeiten schlossen sich unmittelbar an.® Mit dem Bau der groBen
Zitadelle ging eine Neuordnung auch der Stadt einher, bei der die vorgefun-
dene Parzellierung und die StraBenfiihrung eingehend verindert wurden.

In den Jahren 1987 und -88 wurden im Stadtkern von Jiilich im Zuge einer
Wohnfeldverbesserung zahlreiche Leitungen und Kanile saniert; der in
Jiilich titige Stadtarchiéologe Marcell Perse hat diese BaumaBnahmen beob-
achtet und dabei hiufiger Brandschichten erfaBt, die wohl auf die historisch
liberlieferten, groBen Feuersbriinste zuriickgehen.” Im Zuge einer systema-
tisch Durchsicht auch der Altakten und -funde konnte er weitere Zeugnisse
dieser Ereignisse zusammentragen.® Im folgenden sollen die fraglichen
Funde und Befunde vorgestellt und ihr Zusammenhang mit der schriftlichen
Uberlieferung diskutiert werden.

Die Tonwaren

Die Beschreibung der Funde legt sich an die giingigen Schemata an.? Die
Tonwaren werden klassifiziert nach Irdenware (Ware A), Faststeinzeug
(Ware B) und Steinzeug (Ware C). Der Begriff Faststeinzeug wird ausdriick-
lich technologisch-deskriptiv und nicht genetisch verstanden, seine Verwen-
dung ist demnach nicht mit einer Datierung verbunden.!® Die Trennung
zwischen Steinzeug und Faststeinzeug erfolgte in Zweifelsfillen mit Hilfe
der Tintenfleckprobe: nur wenn Tinte im Bruch nicht resorbiert wird, wird
die Scherbe als Steinzeug klassifiziert. Die Ritzhérte wurde am Bruch nach
der Mohs’schen Skala bestimmt. Farbangaben erfolgen fiir den Scherben
nach den Munsell Soil Color Charts, bei Engoben und Glasuren nach dem
Michel Farbenfiihrer.!!
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Handgemachte Irdenware

Ware Al -Irdenware. Handgemacht.'? Scherbenim Bruch grau bis dunkelgrau
(N4-5). Oberfliche unregelmiBig, rétlich gelb (7.5 ZY 6/6), hell gelblich-
braun (10 YR 6/4), dunkel graubraun (10 YR 4/2) bis sehr dunkel grau (N3-
4). Die Magerung liegt meist toniiberzogen leicht iiber der Oberfliche;
Quarzmagerung, KomgréBe bis 0,5 mm, 40/cm?, Ritzhirte 8.

h lasierte Irden

Ware A2 - Irdenware. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau (10 YR 6/1-2)
bis rétlich gelb (S YR 7/6). Oberfléiche hell braunliches Grau (10 YR 6/2),
orange geflammt (2.5 YR 5/8 - 5 YR 6/6). Die Magerung liegt teils blank,
teils tonliberzogen leicht iiber der Oberfliche; Quarzmagerung bis 0,5 mm,
einzelne AusreiBer, SO0/cm?. Ritzhirte 4.

Ware A3 - Irdenware. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau bis braun (7.5
YR 5/1-2); Oberfldche innen hell braun (7.5 YR 6/4), Oberfliche aulen grau
(10 YR 5/1). Oberflache stumpf und leicht rauh, deutliche Drehriefen. Feine,
kaum sichtbare Magerung. Ritzhirte 6.

Ware A4 - Irdenware. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau (10 YR 7-6/1).
Oberfliche innenund auflen grau bis sehr dunkel grau (N3-5). Die Magerung
liegttontliberzogenleicht pokiginderOberfléche. Quarzmagerung, Komngroe
bis 0,5 mm mit einzelnen Ausreiem, 20/cm?2. Ritzhirte 7.

- Ware AS - Irdenware, Drehscheibe. Scherben im Bruch rétlich gelb oder
dunkelgrau (7.5 YR 7/6, 10 YR 4-3/1). Oberfliche innen und auBen hell
gelblich-braun (10 YR 6/4) bis rotlich gelb (5 YR 6/6). Die Magerung liegt
pockig toniiberzogen an der Oberfldche; Quarzmagerung, z.T. mit gréberen
Schamotten, KomngréBe bis 0,3-0,5 mm, 50-70/cm?. Ritzhirte 6 bis 9.

Irdenw raun glasi r engobi

Ware A6 - Irdenware, Drehscheibe. Scherbenim Bruch sehr blaB braun (10
YR 7/3-4), r6tlich gelb (7.5 YR 6-7/6) bis rot (2.5 YR 5/6). AuBlen flichig,
innenteilweise engobiert, matt bis schwach glinzend, rotbraun bis dunkelsiena
(Schw.). Feine, kaum sichtbare Magerung. Ritzhirte 4 bis 7, meist 5.
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Ware A7 - Irdenware. Drehscheibe. Scherben im Bruch und Oberfliiche
innen sehr blasses Braun (10 YR 8/3). Oberfliiche auBen mit stumpfer
Engobe, dunkelsiena (Schw.). Sehrfeine und recht dichte Magerung (Partikel
bis 0,2,mm, 80/cm?). Ritzhirte 5.

Ware A8 - Irdenware, Drehscheibe. Scherben im Bruch leicht zoniert: Kemn
rétlich gelb (5 YR 6/6), auBen rosa (7.5 YR 7/4). Innen und auBen flachig

engobiert, glinzend braunschwarz (Schw.). Feine, kaum sichtbare Magerung.
Ritzhérte 4.

Ware A9 - Irdenware. Drehscheibe. Scherben im Bruch rétlich gelb (5 YR
6/6). Innen rétlich braun (5 YR 5/4 - 7.5 YR 6/4), Oberfliche auBen grau (7.5
YR 6/1-2); durchscheinend farblose, glinzende Bleiglasur. Feine, kaum
sichtbare Magerung. Ritzhirte 6.

Ware A10 - Irdenware. Drehscheibe. Scherben im Bruch rétlich gelb (7.5
YR 6/6). Innen und auBen flichig glasiert; opake, gldnzende Salzglasur, fein
gefleckt, siena bis dunkelsiena (Schw.). Feine, kaum sichtbare Magerung.
Ritzhirte 4.

Helle Irden lasi

Ware A1l - Irdenware. Drehscheibe. Scherbenim Bruch weiB (10 YR 8/2).
Oberfliche auBen“schmutzig”, sehrbla8 braun (10 YR 8/3-4) bis rétlich gelb
(7.5 YR 6-7/6). Innen durchscheinende, fast farblose Bleiglasur, schwach
hellorangegelb (Schw.) bis gelbbraun. Feine, sehr dichte Quarzmagerung
(bis 0,2 mm). Ritzhiirte 4 bis 5.

Ware A12 - Irdenware (“Frechener Art”). Drehscheibe. Scherben im Bruch
weiB (10 YR 8/1). Schauseite durchscheinend glinzend, dunkelolivgriin
(Schw.) glasiert (Bleiglasur). Sehr feine Quarzmagerung. Ritzhiirte 4 bis 7.

E inz n engobi lasi

Ware B1 - Faststeinzeug (bis Steinzeug), Drehscheibe. Scherben im Bruch
dunkelgrau bis sehr blaB braun (10YR 5/1 - 7/3-4). AuBen flichig opak
glasiert, ocker-, orange- oder rotbraun (Schw.), hiufig mit vielen kleinen,
dunkelbraunen Sprenkeln. Oberfliche innen wie auBen, oderunglasiert, matt
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glénzend, braun bis helles gelblich braun (10 YR 5-6/3). AuBen deutliche
Drehrillen, innen z.T. nachgearbeitet. Ritzhirte 6 bis 9, meist 9.

Ware B2 - Faststeinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch griulich braun
bis dunkelgrau (10 YR 4/1 - 5/2); Oberfliche innen grau bis dunkelgrau (10
YR 4-5/1). Oberflidche auBen engobiert, schwach glinzend, dunkelbraun bis
schwarz (7.5 YR 3/2 - 10 YR 2/1). AuBen deutliche, breite Drehrillen.
Ritzhirte 7 bis 9, meist 8.

Ware B3 - Faststeinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau (10 YR 5/
1). Oberfliche innen graubraun (10 YR 5/2-3). Gef48 auBen und im oberen
Bereich auch innen engobiert; Oberfliche leicht rauh, dunkellila- bis
violettbraun (Schw.), matt metallischer Glanz. Ritzhérte 7 bis 9, meist 8.

Ware B4 - Faststeinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch braun bis
graubraun (10 YR 5/1-2). Innen und aulen flichig glasiert; opake, glinzende
Bleiglasur, siena bis dunkelsiena und dunkellilabraun (Schw.). Ritzhiirte
meist 7.

Ware BS - Faststeinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau-braun (10
YR 5/2); Oberfléche innen glénzend, briunlich-gelb (10 YR 6/6). Oberfliche
auBen gldnzend glasiert, Bleiglasur fleckig: durchscheinend farblos bis opak
gelblich braun (10 YR 5/6) bzw. braunocker bis ockerbraun (Schw.).
Ritzhirte 8 bis 9.

Ware B6 - Faststeinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch graubraun (10
YR 5/2). Oberfléche innen nachgearbeitet, braun (7.5-10 YR 5/4). AuBien
deutliche Drehrillen. AuBien Oberfliche durchscheinend glinzend glasiert
(Bleiglasur), grau (10 YR 5/1-2) mit gelbbraunen bis dunkelbraunen Flecken
(Schw.). Ritzhirte 8 bis 9.

graues, salzglasiertes Faststeinzeug

Ware B7 - Faststeinzeug, Drehscheibe. Scherben im Bruch grau (N5), innen
sehr blaB braun bis braun (7.5-10 YR 5-7/4). AuB3en leicht fleckige, durch-
scheinend farblose (hellgrauer Untergrund) bis braune (7.5 YR 4/4) Salzglasur.
Ritzhirte 5 bis 9.

Ware B8 - Faststeinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch hellgrau (10 YR
7/2), Oberfliche grau (N6) bis hellgrau (10 YR 7/2). AuBen in Streifen
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herabgelaufene Salzglasur, durchscheindend farblos bis leicht opak schmut-
zig. Ritzhirte 7 bis 8.

Helles Steinzeug

Ware C1 - Steinzeug (“Siegburg”). Drehscheibe. Scherben im Bruch
hellgrau bis weil (10 YR 7-8/2). Oberfliche hellgrau (10 YR 7/2). Ritzhirte
9.

Ware C2 - Steinzeug (“Siegburg”). Drehscheibe. Scherben im Bruch
hellgrau / weil (10 YR 7-8/2) bis blaB braun (10 YR 6/3). Oberfliche grau
bis hellgrau (10 YR 6/1 - 7/2), gréBere Partien orange geflammt (7.5 YR 6/
8). Ritzhiirte 9.

Ware C3 - Steinzeug (“Siegburg”). Drehscheibe. Scherben im Bruch
hellgrau (10 YR 7/2). Oberfléiche innen und auBen hellgrau (10YR 6/1 - 7/
2). Oberfliche auBenteilweise glasiert; Glasur fleckig, meist durchscheinend
farblos, schmutzig wirkend, teilweise schwach opak und gelblich braun (10
YR 5/4) mit gelblich roten Flecken (5 YR 5/6). Ritzhirte 8 bis 9.

Graues Steinzeug
Ware C4 - Steinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau (N6); Oberfli-
che bréiunlich bis hell-briunlich grau (10 YR 5-6/2). Ritzhirte 9.

Ware CS - Steinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau bis helles
brdunlich grau (N5 - 10 YR 6/2). Oberfliche fleckig grau (N5) bis griulich
braun (10 YR 5/2). Durchscheinend farblose Salzglasur. Ritzhrte 8 bis 9.

Dunkles Steinzeug

Ware C6 - Steinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau (5 YR 5/1).
Oberfléche innen grau bis dunkelgrau (5 YR 4-5/1), auBen sehr dunkelgraue
(10 YR 3/1 - 2/2), stark glinzende Engobe. Ritzhirte 8 bis 9.

Ware C7 - Steinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch grau (5 YR 5/1).
Oberfléche innen grau bis dunkelgrau (5 YR 4-5/1), auBen sehr dunkelgraue
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(2.5Y 3/1-5Y 5/2), matt glinzende Glasur, in den dunklen Partien fein hell
gefleckt. Ritzhirte 9.

Ware C8 - Steinzeug. Drehscheibe. Scherben im Bruch hellgrau (10 YR 6/
1). Oberfldche innen hell gelblich-brau (10 YR 6/4), zum Gef4Brand hin
engobiert: dunkelsiena (Schw.). AuBen glasiert, Bleiglasur fleckig, schwach
durchscheinend mattbraun (Schw.) bis opak dunkelsiena - dunkellilabraun
(Schw.); Glasur am GefidBunterteil nicht immer flichendeckend. Innen und
auflen meist deutliche Drehrillen. Ritzhiirte 9.

Fundstellen und Funde

Die meisten Funde und Befunde wurden in den Jahren 1987 und -88
baubegleitend beobachtet. Hiufig war der Stadtarchiologe als Ein-Mann-
Team unter Termindruck und erst nach dem Feierabend der Bauleute in
schmalen Kanalgrében titig. DaB unter diesen Umstéinden die Befunde oft
nur skizzenhaft dokumentiert werden konnten, ist naheliegend. Die nachfol-
genden Befundbeschreibungen sind deshalb gelegentlich liickenhaft. Uber
die Lage der Fundpunkte unterrichtet Abb. 2.

Areal der Tiefgar; hl Diisseldorfer Strafie 13

Alle mittelalterlichen und neuzeitlichen Befunde und Funde im Bereich der
Tiefgarage (Fundstellen 1 - 4) wurden unter tumultuarischen Umstinden
beobachtet und aufgenommen; die Befunddokumentation 148t deshalb nur
eingeschrdnkte Aussagen zu. Generell wurde jeweils eine durchgingig
beobachtete und scharf abgegrenzte Schicht verziegelten Fachwerklehms
festgestellt.'* Demnach lag das spitmittelalterliche Laufniveau bei 83,20 -
83,50 m i.NN, dem regelhaft eine 10-30 cm starke Planierschicht aus
Brandschutt auflag.'®

Anceiner Stelle konnte die Ecke eines noch mindestens 80 cm hoch erhaltenen
Fundaments aus Gerdllsteinen erfa8t werden; direkt an seiner Stidwand
schloB sich eine grofere Partie verziegelten Fachwerklehms in Versturzlage
mit einzelnen Dachschieferstiicken an. Demnach handelte es sich um das
Fundament eines Fachwerkbaus. Diese (obere) Brandschicht lag zwischen
83,40 m und 83,10 m .NN. Darunter lag, deutlich trennbar, eine weitere
Brandschicht bei ca. 82,60 m i.NN.
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Abb. 2: Lageplan der vorgesteliten Fundstellen. Kartengrundiage
DKG 1 : 5.000 Blatt Julich 2524 Rechts 5642 Hoch).
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Fundstell

Die Funde stammen aus einer deutlich erkennbaren, im Mittel etwa 15 cm
starken Brandschicht, deren Oberkante auf etwa 83,45 m i.NN einnivelliert
wurde.

1-1 Randfragment. Ware A6. Scherbe sekundir durch Brand verindert:
die Engobe bildet eine rauhe Oberfliche durch viele kleine, aufgeplatzte
Blédschen. Ritzhidrte 4. Wandstéirke 0,45 cm, RandDm 14 ¢cm, 29,6 g (Inv.Nr.
TG 1.12/2).

1-2 Randfragment mit Henkelansatz. Ware A8. Ritzhirte 4. Wandstirke
0,5 cm, RandDm 17 ¢m, 25,5 g (Inv.Nr. TG 1.12/1).

1-3  Wandungsfragment. Ware A11. Fragment sekundir verbrannt, da-
durch Oberfldche vergraut und Glasur krakeliert. Wandstirke 0,25 cm,
Max.erh.Dm 14 ¢m, 2,3 g (Inv.Nr. TG 1.12/5).

1-4 Wandfragment. Ware B1. AuBen deutliche Drehrillen mit Abstinden
von 1,6 - 2 cm. Ritzhérte 8. Wandstire 0,55 cm, max.erth.Dm 20 cm, 56,2 g
(Inv.Nr. TG 1.12/5).

1-§  Wandfragment. Ware B1.Ritzhéirte 7. Wandstirke 0,5 cm, max.erh.Dm
20 cm, 35,9 g (Inv.Nr. TG 1.12/5).

1-6 Wandfragment mit Henkelansatz. Ware B7, Glasur fast farblos.
Bandhenkel mit schwacher Mittelriefe, 2 cm breit. Ritzhirte 7. Wandstiirke
0,45 cm, max.erh.Dm 15 cm, 30,2 g (Inv.Nr. TG 1.12/4).

1-7 Wandfragment. Ware B8. Ritzhirte 8. Wandstirke 0,55 cm,
max.erh.Dm 18 cm, 14,0 g (Inv.Nr. TG 1.12/5).

1-8 Wandungsfragment. Ware C1. Fragment vom runden Umbruch eines
bauchigen Bechers. Ritzhirte 9. Wandstirke 0,35 cm, BauchDm 6 cm, 11,8
g (Inv.Nr. TG 1.12/5).

1-9 Randfragment. Ware C2. Ritzhirte 9. Wandstiirke 0,3 cm, RandDm 6
cm, 4,6 g (Inv.Nr. TG 1.12/5).

1-10 Wandfragment. Ware C3. Ritzhirte 8. Wandstirke 0,45 cm,
max.erh.Dm 10 cm, 10,9 g (Inv.Nr. TG 1.12/5).

1-11 Bodenfragment. Ware C4. Kleines Fragment der Unterwand mit
Ansatz eines Wellen (?)-fuBBes (unbest.). Ritzhirte 9. Wandstirke 0,6 cm, 8,2
g (Inv.Nr. TG 1.12/5).
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1-12 Randfragment. Ware C5. Ritzhiirte 8. Wandstirke 0,55 cm, RandDm
14 cm, 22 g (Inv.Nr. TG 1.12/3).

Fundstelle 2: A r Tiefgar. hl Diisseldorfer 16

Das GefdBfragment stammt aus einer etwa 15-20 cm starken Brandschicht,
deren Oberkante auf 83,45 m {i.NN einnivelliert wurde. Demnach diirfte es
sich um die obere Stadtbrandschicht handeln.

2-1 GefiBfragment. Ware A10. Erhalten ist ein Bandhenkel mit Wan-
dungsansatz. Henkel 1,7 cm breit, mit Mittelriefe. Ritzhéirte 4. Wandstiirke
0,4 cm, max.eth.Dm 14 cm, 18 g (Inv.Nr. TG 3.11/1).

Fundstelle 3; Ar r Tiefoar hl Diissel r 7

Die Funde wurden aus einer Brandschicht geborgen, die am Siidprofil der
Tiefgarage unter einem modemen Kabelschacht beobachtet werden konnte.

In unmittelbarer Néhe &stlich dieser Stelle war schon vorher bei der Anlage
eines Postschachtes die Brandschicht erfaBt worden; ihre Tiefe konnte mit
83,45 - 83,25 m ii.NN bestimmt werden. Funde wurden nicht geborgen.

3-1 GefiBfragment. Ware A2. Erhalten ist ein Teil der Unterwand mit
WellenfuBl (spitz, normal) und Bodenansatz. Ritzhirte 4. Wandstirke
Unterwand 1,6 cm, FuBDm ca. 24 cm, 418,2 g (Inv.Nr. TG 6.5/2).

3-2 Wandfragment. Ware A3. Erhaltenistein Fragment von der Unterwand.
Ritzhérte 6. Wandstéirke 0,7 cm, max.erh. Dm 22 cm. 31,6 g (TG Inv.Nr. 6.5/
13a-b).

3-3 Wandfragmente. Ware B2. Erhalten sind vier Fragmente aus dem
Bauchbereich. AuBen deutliche Drehrillen von 0,9 cm Breite. Ritzhiirte 8.
Wandstérke 0,55 cm, max.erh.Dm 31 cm, 68,5 g (TG Inv.Nr. 6.5/8; 6.5/16a-
d).

3-4 Wandfragmente. Ware B2. Erhalten sind 3 Partien von der Unterwand,
das GefdB besaB urspriinglich wohl einen WellenfuB (unbest.). AuBen flache,
1,1 cmbreite Drehrillen. Scherben sekundir veridndert: Engobe z.T. rauh und
stumpf (Brandspuren). Wandstirke 0,7-0,9 cm, max.erh.Dm ca. 17 cm, 90,6
g (TG Inv.Nr. 6.5/9; 6.5/15a-d; 6.5/17).
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3-5 GefédBfragmente. Ware C5. Erhalten sind ein Rand- und mehrere
Wandfragmente. Ritzhérte 9. Wandstérke 0,5 cm,RandDm 5,2 cm, BauchDm
ca. 13 cm, 48,5 g (TG Inv.Nr. 6.5/1; 6.5/14a-f).

3-6 Wandfragmente. Ware C6. Erhalten sind vier Scherben aus dem
Schulterbereich, eine davon mit Ansatz eines 2,3 cm breiten Bandhenkels.
Oberfldche (Engobe) weniger glidnzend, leicht rauh, mit rétlich-braunem (5
YR 4/3) Fleck: sekundir versindert ?. Ritzhirte 9. Wandstirke 0,45 cm,
max.erh.DM 13 c¢m, 71,6 g (TG Inv.Nr. 6.5/5; 6.5/10; 6.5/18).

3-7  GefiBfragment. Ware C6. Erhalten ist ein WellenfuBfragment (spitz,
gefurcht) mitBodenansatz. Ritzhirte 9. Wandstirke am Bodenansatz 1,0 cm,
FuB8Dm ca. 17 cm, 93,7 g. (TG Inv.Nr. 6.5/3 und 6.5/19).

3-8 GefiBfragment. Ware C6. Erhalten ist ein gréBeren Bodenfragment
mit WellenfuB (spitz, normal). Ritzh#irte 8. Wandstirke Unterwand 0,6 cm,
FuBDm ca. 10 cm, 62,4 g (TG Inv.Nr. 6.5/4a-d).

3-9 Wandfragmente. Ware C7. Erhalten ist ein Stiick aus dem Ubergang
vom Hals zur Schulter. Ritzhérte 9. Wandstirke 0,55 cm, HalsDm 6 cm, 28,6
g (Inv.Nr. 6.5/8a; 6.5/6b-c; 6.5/20).

3-10 Drei Fragmente unterschiedlich starker Bodenfliesen. (TG Inv.Nr.
6.5./7a-c; 6.5./11; 6.5./12).

Fundstelle 4; Areal der Tiefgarage SchloBstrafe / Diisseldorfer Strafie!®
* Eshandeltsichum Sammelfunde aus einerhierflichigerfaten Brandschicht.

4-1 Glasbecher mit Kreuzrippendekor. Erhalten ist nur der fast vollstin-
dige Boden. Blasenfreies, bldulichgriines (Schw.) Glas. BodenDm 6,5 cm,
54,9 g (Inv.Nr. TG 5.12/3).

4-2  Glasfragment. Erhalten ist ca. ein Drittel des Bodens eines Bechers.
Blasenfreies, bldulichgriines (Schw.) Glas. BodenDm 5 c¢m, 8,3 g (Inv.Nr.
TG 5.12/4).

4-3  Spinnwirtel. Ware B2. Deutliche Drehrillen. Engobiert, dunkel- bis
dunkelviolettbraun (Schw.); sekundir verbrannt. (Ritzhirte 9). 2,2 cm hoch,
3,1 cm Dm, 25,1 g (Inv.Nr. TG 5.12/2).
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Fundstelle 5; SchlofBstrafie 2a'® (“Baugrube Franzmann”)

Im Mai und Juni 1949 beobachtete W. Haberey in einer Baugrube zwei
Profile mit libereinander liegenden, trennbaren Brandschuttschichten.

Nordprofil:

0,00 - 0,20 m: [5.6] Biirgersteigbelag mit Stickung, modeme Oberkante
bei 83,75 m i.NN.

0,20 - 0,60 m: [5.5] Brandschuttschicht, erdig, mittelalterliche Ein-
schliisse. 16. Jahrhundert.

0,60 - 0,80 m: [5.4] dunklere Brandschicht.

0,80 - 1,30 m: [5.3] etwas hellere “Gartenerde”. Darin viel rémische
Keramik (2./3. Jahrhundert) sowie einige
Skelettreste, wohl des spitantiken bis frinkischen
Griberfeldes.

1,30 - 1,50 m: {5.2] anstehender, hellbrauner Lehm
1,50 ff.: [5.1] anstehende Kiese.

n ; I “ ”
Wie Fundstelle S.
Westprofil: (keine Zeichnung, nur Beschreibung)
0,00 m; heutiges Planum.
0,00 - 0,30 m: [6.7] Brandschicht.
0,30 m: [6.6] diinner Tonstreifen.
0,30 - 0,45 m: [6.5] rotund schwarz gesprenkelte Brandschicht.
0,45 -0,48 m: [6.4] Tonschicht, unmittelbar darunter Tierknochen.

0,48 - 0,90 m: [6.3] fettig schwarze Brandschicht, daraus Scherben
(RLM Bonn Inv.Nr. 49.473).

0,90 - 1,20 m: [6.2] hellgraue, ... [unleserlich] Lehmschicht mit Stei-
nen und Ziegelbrocken.
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1,20 - 1,35 m: [6.1] Lehm, sauberer werdend, unten kiesig.
1,35 m ff. Unterkante des Aufschlusses.

6.3-1 Gefiflfragmente. Ware Al. Erhalten sind eine Rand- und zwei
Wandungsfragmente. Ritzhirte 8. Wandstirke 0,4 - 0,6 cm, RandDm 13 cm,
18 g (RLM Bonn Inv.Nr. 49.473).

6.3-2 GefdBfragment. Ware AS. Erhalten ist eine kleine Randscherbe.
Ritzhérte 6. Wandstérke 0,6 cm, RandDm 13 cm, 10 g (RLM Bonn Inv.Nr.
49.473).

6.3-3 GefiBfragment. Ware AS. Erhalten ist eine kleine Wandscherbe;
kriftige Drehrillen in 0,7 cm Abstand. Ritzhirte 9. Wandstirke 0,5 cm,
max.erh.Dm 15 cm, 12 g (RLM Bonn Inv.Nr. 49.473).

6.3-4 GefiBfragment. Ware A6. Erhaltenistein Teil der Oberwand mit dem
Ansatz eines 2,4 cm breiten Bandhenkels. Die Scherbe ist sekundir durch
Feuereinwirkung verédndert: die Oberfliche wirkt stumpf und ist dunkel
grdulich-braun verfdrbt (10 YR 4/2). Ritzhirte 6. Wandstirke 0,6 cm,
SchulterDm 8 cm, 42 g (RLM Bonn Inv.Nr. 49.473).

6.3-5 GefiBfragment. Ware B3. Erhalten ist ein kleines Randbruchstiick.
Ritzhérte 9. Wandstéirke 0,3 cm, HalsDm 5 c¢m, 4,5 g (RLM Bonn Inv.Nr.
49.473).

- 6.3-6 Wandfragment. Ware BS. Erhalten ist eine leicht verzogene
Wandungsscherbe. Ritzhirte 9. Wandstirke 0,5 cm, max.erh.Dm 16 cm, 16
g (RLM Bonn Inv.Nr. 49.473).

Weiterhin fanden sich Bruchstiicke zweier Bodenkacheln und ein kleines
Fragment rémischer Terra-Nigra.

Fundstelle 7: Kanalsanierung Diisseldorfer 20

In 60-70 cm Tiefe konnte eine Schicht aus verziegeltem Hiittenlehm mit
hohem Holzkohleanteil beobachtet werden [7.3]. Diese iiberdeckte eine
lehmige Schicht [7.2], aus deren oberen Bereich der Komplex # 115B
geborgen wurden. Diese Schicht liberdeckte die mittelalterliche StraBe [7.1].
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7.2-1 GeféBfragment. Ware A1. Erhalten ist ein nicht niher bestimmbares
Wandfragment. Ritzhirte 8. Wandstirke 0,5 cm, 7,3 g (# 115B/2).

7.2-2 GeféBfragment. Ware A4. Erhalten ist eine bodennahe Scherbe von
der Unterwand eines groBeren GefiBes. Innen nachgearbeitet. Ritzhirte 7.
Wandstirke 0,5-0,8 cm, max.erh.Dm ca. 38 cm, 35,0 g (# 115B/1).

F lle 8: Kan ierung Diissel T 1

Die Funde # 122 stammen aus einer dunkelgrauen, lehmigen Schicht in 70-
90cm Tiefe mit starken Ascherestenund einem Holzkohleband (Bezugshéhe
82,90 m i.NN); in der Schicht konnte das Lehmteil einer Fachwerkwand
freigelegt werden, sowie verziegelte Hiittenlehmbroken mit anhaftender
Kalktiinche. Die Schicht lag unmittelbar auf der stark verfestigten
Kiesschiittung der mittelalterlichen StraBe.2

8-1 Kugeliopffragmente. Ware Al. Erhalten sind ein Rand- und ein
Wandfragment sowie ein Stiick mit Ansatz eines Linsenbodens; die
Zusammengehorigkeit zu einem GefiB ist wahrscheinlich, aber nicht sicher.
Ritzhirte 8. Wandstirke 0,4 cm, RandDm 10 cm, 22,1 g (# 122/1-3).

Fundstelle 9: Kanalsanierung Diisseldorfer

Der Komplex stammt aus der Brandschuttverfiillung eines Kellers; er war
aus Bruchstein- und Schiefermauem gebaut, deren einzelne Lagen etwa 10
cm hoch waren. Innen war die Mauer mit Kalkmdrtel verputzt. Die Kellersohle
lag 2,60 m unter dem modemen StraBenpflaster. Der Raum war mit Schutt
verfiillt, der aus verziegeltem Fachwerklehm, Ziegelfragmenten, Bruchstiik-
ken roten Sandsteins, Dachschiefer, Kalkmértel und Holzkohle bestand
(Abb. 3). Der Keller wird von Perse mit dem des ehemaligen Hauses “Zum
Rosenkranz” identifiziert.*

9-1 Halsfragment. Ware B1. Erhalten ist ein Teil des Halses. Ritzhiirte 6.
Wandstirke 0,35 cm, HalsDm 6,8 cm, 13,7 g (# 152/2a-b).®

9-2 Randfragment. Ware B4. Erhalten ist ein Randfragment mit Spuren
eines Henkelansatzes. Die Randlippe ist unten leicht unterschnitten und
umlaufend mit einem Rollstempel verziert, Muster 0,77 mm hoch. Ritzhirte
7. Wandstiirke 0,35 cm, RandDm 9 cm, 16 g (# 152/1).
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9-3 Wandfragment. Ware BS. Erhalten ist éin Wandfragment mit
Rankenauflage. Ritzhirte 8. Wandstirke 0,5 cm, max.erh.Dm 15 cm, 7,4 g
(# 152/3).%¢

9-4 Wandfragment. Ware B7, Glasur braun. Erhalten ist ein Fragment der
Oberwand. Ritzhirte 9. Wandstirke 0,45 cm, max.erh.Dm 15 cm, 22,8 g (#
152/4).

9-5 Dachziegel. 1,4 cm dick. 382,8 g (# 152/5; # 152/6a-d).

ndstelle 10: rmarkt Ecke Dii rfer- und K iner 27

BeiderErrichtung eines Supermarktes wurde 1967 iiber dem in der Mitte des
14. Jahrhunderts verfiillten, breiten Graben der antiken Kastellmauer eine
Gerdllmauer mit anliegenden Schuttschichten und einer Brandschicht beob-
achtet.”® Die im folgenden vorgestellten Funde stammen aus dieser
Brandschicht.?

10-1 WellenfuBfragment (nur schwach geknifft, normal). Ware A6. Erhal-
ten sind zwei Fiinftel des Bodens, das Fragment ist durch sekundire
Brandwirkung verindert: Oberfliche auBen stumpf dunkelbraun bis dunkel
rotlich-grau (5 YR 4/2 - 5/4). Wandstirke 0,6 cm, FuBDm ca. 8 cm, 50,1 g
(Inv.Nr. 320/B,27).

10-2 Wandfragment. Ware A6. Erhalten ist ein Fragment der Unterwand,
das durch Brandeinwirkung sekundir verindertist: Oberfliche aufen stumpf
dunkelgrau (5 YR 4/1). Wandstirke 0,45 cm, max.erh.Dm ca. 13 cm, 14,2
g (Inv.Nr. 320/B,10).

10-3 GefidBfragment. Ware B1. Erhalten ist ein kleines Schulterfragment
(7). AuBen deutliche, feine Drehrillen in 0,2-0,3 cm Abstand. Ritzhirte 9.
Wandstirke 0,25-0,3 cm, max.erh.Dm ca. 9 cm, 1,2 g (Inv.Nr. 320/B,20).

10-4 GefiBfragmente. Ware B3. Erhalten sind ein Rand- und zwei
Wandungsfragmente. Ritzhirte 7. Wandstirke 0,3-0,35 cm, RandDm ca. §
cm, 6,7 g (Inv.Nr. 320/B,3; 320/B,9; 320/ B,18).

10-5 GefiBfragment. Ware B3. Erhalten sind ein Randfragment, ein
Halsfragment, daran ein fast vollstindiger Bandhenkel von 1,4 cm Breite,
sowie drei weitere Wandungsscherben. AuBen deutliche Drehrillen in 0,5-
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0,6 cm Abstand. Ritzhirte 8. RandDm 7 c¢m, 45,7 g (Inv.Nr. 320/B,2; 320/
B.4; 320/B,12; 320/B,13; 320/B,15; 320/B,19).

10-6 GefdBfragment. Ware B3. Erhalten sind ein Halsfragment mit Ansatz
eines Henkels und vier Wandungsscherben. Drehrillen in 0,6-0,7 cm An-
stand. Ritzhirte 8. RandDm 10 cm, 37,7 g (Inv.Nr. 320/B,1).

10-7 GefiBfragment. Ware B4. Erhaltensind einkleines Unterwandfragment
undeinBodenstiick, wohl zu einem Gef4B mit WellenfuB (unbest.). Ritzhirte
7. Wandstirke 0,55 ¢cm, max.eth.Dm ca. 15 cm, 5,6 g u. 3,7 g (Inv.Nr. 320/
B,7-8). '

10-8 Gefifragmente. Ware B8. Erhalten sind ein Schulter- und drei
Unterwandfragmente. Glasur vermutlich sekundr verdndert: Brandspuren?
Innen und auBen deutliche Drehrillen in 0,5 cm Abstand. Ritzhirte 8.
Wandstérke 0,4-0,5 cm, max.erh.Dm ca. 10-12 c¢m, 30,6 g (Inv.Nr. 320/
B,21-24).

10-9 GefidBfragment. Ware C8. Erhalten sind ein Teil des Halses und ein
Unterwandfragment. Am Hals deutliche Drehrillen in 0,4-0,5 cm Abstand.
Ritzhérte 9. Wandstirke 0,4 cm, HalsDm 7,5 cm, 21,3 g (Inv.Nr. 320/B,6;
320/B,25).

Fundstelle 11: Kanalsanierung Diisseldorfer Strafe®

Ausder Verfiillung eines Kellers, die wohl zeitgleich mit den Brandschichten
an den Fundstellen 9 und 12-14 ist, stammen:

11-1 Wandfragment. Ware A6. Erhalten ist ein Fragment der Oberwand.
Drehriefen auBen deutlich, unregelmiBig 0,8 - 1,4 cm Abstand. Ritzhiirte 5.
Wandstérke 0,65 cm, max.erh.Dm 26 cm, 81,9 g (# 167/2).

11-2 Halbzylinderofenkachel. Ware A12. Im Bruch weiB (10 YR 8/1).
Schauseite durchscheinend dunkelolivgriin (Schw.) glasiert. Ritzhirte 6.
236,1 g (# 167/1a-b).>

Fundstelle 12: Kanalsanierung Diisseldorfer Strafie®

Im Profil des Kanalgrabens waren ab 90 cm Tiefe die romischen Straten
erhalten. Indiese schnitt eine Stérung mit senkrechter, verziegelter Ostwand
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ein (Erdkeller ?), die mit Brandschutt aus verziegeltem Hiittenlehm,
Dachschiefer und Holzkohle verfiillt war. Die Keramik stammt aus diesem
Befund.

12-1 Wandfragment. Ware B1. Erhalten ist Fragment der Unterwand.
Ritzhirte 9. Wandstérke 0,3 cm, max.erh.Dm 5,6 cm, 3,5 g (# 164).

Fun lle 13; Kanalsanierung Diissel I

Der folgenden Fund stammt aus einer benachbarten, vermutlich zeitgleichen
Kellerverfiillungen ohne eine deutliche Brandschicht.??

13-1 Bodenfliese. Irdenware, im Bruch hellgrau (10 YR 7/1-3). Schauseite
glasiert; Glasur je nach Dicke durchscheinend dunkel gelblich-braun bis
opak sehr dunkel braun (10 YR 4/6 - 2/2). Glasur auf der Schauseite
abgelaufen, z.T. mit anhaftenden Kalkmdrtelresten: nach lingerer Benut-
zung sekundér vermauert ? Keine originale Kante erhalten, 2,1 cm stark,
201,7 g (# 191).

Fundstelle 14: Kanalsanierung Diisseldorfer

In dem Kanalgraben war bei etwa 82,70 - 82,50 m ii. NN die Oberkante einer
20 cm starken Schicht aus verziegeltem Fachwerklehm erkennbar, ihre etwas
einfallende Unterkante lag bei etwa 82,45 - 82,10 m ii. NN.* Darunter folgte
ein schmales Holzkohleband, unter dem eine 10-15 cm starke Versturzlage
aus Dachschiefer lag. Darunter fand sich bei 82,00 m i.NN eine 15-20 cm
starke Schicht graubraunen Lehms; aus letzterer stammt das Wellen-
fufragment.

14-1 Wandfragment. Ware B4, Erhaltenist einkleines, kaum bestimmbares
Wandfragment. Ritzhirte 9. Wandstirke 0,65 cm, 3,4 g (# 197/2).

14-2 WellenfuBfragment (spitz, normal). Ware C2. Ritzhiirte 9. FuBDm
schwer bestimmbar, ca. 8 cm; Wandstirke 0,5 cm, 18,9 g (# 197/1).
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Fundstell : Kan i rkiplatz - ite3s

Die Komplexe Fundstelle 15 und 16 wurden aus Bereichen oberhalb der
romischen KiesstraBe geborgen. Erfat wurde die Kiesschiittung der rémi-
schen StraBe sowie deren spitere AufhShung [15.1]. Dariiber lag eine
humose Schuttschicht mit einer Oberkante bei etwa 81,90 m ii.NN[15.2]; auf
dieser Schuttschicht lag eine Brandschuttschicht [15.3]. Die Fundnummern
#420 und # 421 stammen aus der direkt unter dem Brandschutt liegenden,
humosen Schuttschicht.

15.2-1 Randfragment. Ware A10. Erhalten ist ein Randstiick mit dem
Ansatz eines 2,9 cm breiten Bandhenkels mit Mittelriefe. Ritzhirte 4.
Wandstirke 0,6 cm, RandDm ca. 22 c¢m, 69,6 g (# 420).

15.2-2 Wandfragment. Ware A11. Erhalten ist eine Scherbe vom unteren
Teil einer Schiissel. Ritzhéirte 4. Wandstirke 0,7 cm, max.erth.Dm ca. 18 cm,
22,6 g (#421).

Fundstelle 16: Kanalsanierung Marktplatz - Westseite

Die Stratigraphie entspricht der Fundstelle 15; die Fundnummern # 425, #
426 und # 431 stammen aus der deutlich abgesetzten Brandschicht, deren
Unterkante auf etwa 81,90 m ii.NN eingemessen wurde.

16-1 Miinze. Gold. “Philippsgulden”, gepr. 1506-1515, Antwerpen, in der
Minderjihrigkeitsregierung des Herzogs Karl V. von Brabant, 2,3-2,4 cm
Dm, 3,21 g, Stempelstellung 12", stark abgegriffen. Van der Chejs 1 var.” (#
425).

16-2 Wandfragment. Ware A6. Erhalten ist ein Oberwandfragment mit
Ansatz einer Halsrille. Ritzhérte 5. Wandstirke 0,35 cm, max.erh.Dm 21 cm,
11,4 g (#426).

16-3 Wandfragment. Ware A6, keine ausgeprigten Drehriefen. Erhaltenist
ein Teil der Oberwand mit Resten eines Henkelansatzes. Ritzhiirte 7.
Wandstirke 0,4 cm, max.erh.Dm 23 cm, 21,7 g (# 426).

16-4 Wandfragment. Ware A12. Erhalten ist ein kleines Wandfragment,
auBen mit deutlichen Drehrillen, innen glatt und glasiert, wohl von einer
Schiissel; die Scherbe weist auBen schwache Brandspuren auf. Ritzhiirte 7.
Wandstirke 0,6 cm, 5,4 g (# 426).
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16-5 WellenfuBfragment (unbest.). Ware B2. Erhalten ist ein FuBfragment
mit Boden- und Unterwandansatz, Wellenspitze abgebrochen; die Scherbe
zeigt starke, sekundire Brandspuren. Wandstérke 0,5 cm, BodenDm ca. 10,8
cm, 53,1 g (#426).

16-6 Wandfragment. Ware B2. Erhalten ist ein Teil der Oberwand, deutli-
che Drehrillen von 0,75 c¢cm Breite. Ritzhirte 8. Wandstirke 0,5 cm,
max.erh.Dm ca. 17 cm, 9,3 g (# 431).

16-7 Wandfragment. Ware B7. Erhalten ist kaum vermeBbares Wan-
dungsstiick, dessen Innenseite abgeplatzt ist. Ritzhirte 5. 6,8 g (# 431).

16-8 Randfragment. Ware C3. Ritzhirte 9. Wandstéirke 0,3 cm, RandDm
5,8 cm, 6,4 g (# 426).

16-9 WellenfuBfragment (rund, normal). Ware CS. Erhalten ist ein
WellenfuBrest ohne Wand- oder Bodenstiick. Ritzhiirte 9. Wandstirke 0,7
cm, FuBDm 13 cm, 28,3 g (# 431) .

16-10 Randfragment. Erhalten ist eine kleine, vollig verbrannte Scherbe von
jetzt weiBer Farbe (10 YR 8/2), die nicht mehreiner Ware zugewiesen werden
kann. Wandstérke 0,35 cm, RandDm ca. 10 cm, 1,6 g (# 431).

16-11 Verbrannte, zerschmolzene Reste eines Glasbechers. Form nicht mehr
bestimmbar. Glas urspriinglich wohl gelbbraun (Schw.). 10,9 g (# 431).

16-12 Drei Fragmente von Flachglas. Gelboliv (Schw.), 0,2 cm stark, 6,0 g.
Griinoliv (Schw.), 0,3 cm stark, 3,7 g (# 426; # 431).

Fundstelle 17: Markt Nr hemali itenkirch

Bei einer Baugrubenbeobachtung wurde am 16.5.1951 in 2,70-2,90 m Tiefe
die Kiesschicht der rémischen StraBe erfaBt (hier: 17.1).% Dariiber lag eine
dicke Schicht “schwarzer Gartenerde” (Oberkante -1,50/-1,70 m; hier: 17.2),
die rémische bis neuzeitliche Keramik enthielt.?® Diese wurde von einer
Schicht Brandschutt bedeckt, die in einer Tiefe von 1,50-1,80 m (hier: 17.3)
und 0,75-1,20 m (hier: 17.4) lag; aus dieser Schicht stammt “Siegburger
Keramik™ 4
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Fun le 18: Kanalsani latz - ite"

Die Stratigraphie ist vergleichbar dem Befund an den Fundstellen 15 und 16.
In -1,60 m Tiefe unter dem modemen StraBenpflaster fand sich eine diinne
Schicht Brandschutt [18.4], die cine humose Schuttschicht [ 18.3] liberdeckte.
Darunter lag zwischen -1,85 und -2,00 m unter OK eine 15 cm starke
Brandschicht [18.2] aus der der Fund # 433 stammt; darunter lag eine
mittelgraue Lehmschicht mit Holzkohle [18.1] und den Funden # 434.

18.2-1 Gefifragment, Kanne. Ware B2. Erhalten ist ein groBeres
Oberwandfragment mit Rand, einer runden AusguBtiille und einem
Henkelansatz sowie ein kleines Unterwandfragment; der Abstand zwischen
Tiille und Henkelansatz betrégt einen Viertel des Umfangs, so daB urspriing-
lich wohl zwei oder drei Henkel vorhanden waren. Die Scherben weisen
starke, sekundédre Brandspuren auf, die Glasur auBen ist stumpf von vielen
kleinen, aufgeplatzten Bléschen. Rand und Oberteil auch innen engobiert.
Ritzhérte 8. Wandstérke 0,6 cm, RandDm 13,8 c¢m, 238,8 g (# 433).

18.1-1 Gefifragment. Ware A6. Erhaltenist ein Fragment der Oberwand,
wohl mit Henkelansatz. Ritzhirte 5. Wandstirke 0,6 cm, max.erh.Dm ca. 25
cm, 48,1 g. - Zugehdrig vermutlich ein Bandhenkel von 2,2 cm Breite, mit
Mittelriefe. Glasur heller: gelbbraun mit braunen “Nasen” (Schw.). 19,1 g (#
434).

18.1-2 GefidBfragment. Ware B6. Erhalten ist ein Oberwandfragment.
Ritzhiérte 8. Wandstérke 0,6 cm, max.erh.Dm ca. 19 cm, 26 g (# 434).

Kanalsanierung Marktstrafie

Bei der Kanalsanierung in der MarktstraBe wurden die wohl lingsten Profile
mit Stadtbrandschichten beobachtet, wobei teilweise auch zwei, nie jedoch
mehrals zwei solcher Schichtenibereinanderlagen. Zwischen den Fundstellen
21 und 22 lag die obere Schicht meist in etwa 1,00 m Tiefe (82,50 m ii.NN)
unter der heutigen Oberfliche, die untere in etwa 1,50 m Tiefe (82,00 m
.NN). Interessant ist, da hier Brandschutt iiber den antiken Verlauf des
Ellbaches hinwegplaniert ist; der Bach wurde wohl in Zusammenhang mit
derNeuplanungder Stadtim 16. Jahrhundertineinen iiberwélbten Ziegelkanal
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verlegt. Die (obere) Brandschuttplanierung stieg vorder Mauer des spitantiken
Kastells an, was ein Aufrechtstehen dieser Mauer noch im 16. Jahrhundert
wahrscheinlich macht. Diese These unterstreichen auch die an ihrer Innen-
seite angebauten Mauern mittelalterlicher Keller, die die antike Bauflucht
exakt aufnehmen (Fundstelle 20, Abb. 4).

11 : Kanalsanierung Mark

In einen Profil wurden oberhalb von 81,18 m ii. NN Brandreste beobachtet.
Zunichst tiber einer Lehmschicht [19.1] zwischen 81,18 m und 81,38 m
i.NN ein durch Hitzeeinwirkung rot verfirbter Lehm [19.2], dann zwischen
81,38 und 81,45 m ii.NN ein helles Band aus Kalk [19.3], in dem die Reste
der weiBen Kalkputzschicht einer umgestiirzten Wand zu sehen sein diirften.
Dariiber lag eine Planierschicht mit Brandschutt [19.4]; das gesamte Paket
diirfte auf ein Ereignis zuriickgehen. Der Komplex # 415 wurde aus den
Brandschichten geborgen; auch aus der unmittelbar unter der Brandschicht
gelegenen Lehmschicht [19.1] stammen einige Funde (# 416). Die
Fundnummer # 415 umfaBt jedoch nur graue, unglasierte Fliesen, die
Fundnummer # 416 das unbestimmbare Unterwandfragment eines groBen
TongefdBes. Die Stiicke werden hier wegen ihrer geringen Ergiebigkeit nicht
vorgestellt.

Fun & fer Hof”

Der Komplex # 411 stammt aus der deutlich abgegrenzten Brand-
schuttverfiillung eines Kellers, der einen mittelalterlichen Anbau an die
antike Kastellmauer bildete (Abb. 4).42 Der Brandschutt enthielt neben den
aufgefiihrten Funden verziegelten Hiittenlehm, sehr viel Dachschiefer, eini-
ge Feldbrandziegel und Reste von verkohlten Holzbalken. Das Gebiude wird
von Perse mit dem des “Harffer Hofes” identifiziert.

20-1 GefiBfragmente. Ware All. Erhalten ist ein weitgehend rekon-
struierbares GefdB mit drei FiiSen und einem Bandhenkel von 1,8 cm Breite;
das Gefd war zerscherbt, die einzelnen Fragmente weisen in stark unter-
schiedlichem MaBe sekundire Brandspuren (Verzug, Farbidnderungen, Zer-
stérung der Glasur) auf, das GefiB ist also zuerst zerbrochen und danach
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teilweise verbrannt. Ein Bandhenkel ist vollstindig erhalten, genau gegen-
iiberliegend ist an einer Wandungsscherbe der Ansatz eines zweiten Henkels
erhalten; das Gefd war also urspriinglich zweihenklig. Das GefiB besa8
wohl keinen AusguB. AuBen keine Drehrillen, sondern nach dem Drehen
umlaufend angebrachte Rillen von einem Gerit mit rundem, etwa 0,2 cm
breitem Arbeitsende. Die durch den sekundiren Brand teilweise leicht
olivgriin (Schw.) verfirbte Glasur bedeckt die gesamte Innenfliche des
GefiBes, auBen jedoch nur die obere Hilfte der Randlippe. Ritzhirte 4 (an
unverbrannten Scherben). Wandstirke 0,35-0,4 cm, 18 cm hoch, RandDm
17 cm, 703 g (# 441).

20-2 GefdBfragment. Ware A11. Erhalten ist eine nicht niher bestimmbare
Wandungscherbe. AuBen unregelmiBige, flekige Glasur, farblos, hell-
orangegelb bis griinoliv (Schw.); vermutlich durch sekundiiren Brand veriin-
dert. Ritzhérte 5. Wandstirke 0,4 cm, max.erh.Dm 23 cm, 18,8 g (# 411).

20-3 GefidBfragment. Ware dhnlich B2, aber: auBen braun bis dunkelbraun
(10YR 5-4/3),innen fléchig graue (2.5 Y 5-6/1) Salzglasur (?). Erhalten sind
Wandungs-, Rand- und Bodenfragmente, ein durchgehendes Profil ist nicht
belegt. Am Rand Ansatz eines 2,7 cm breiten Bandhenkels mit Mittelriefe;
Bodenmit WellenfuB (spitz, gefurcht). Ritzhirte 7. Wandstirke 0,45-0,9 cm,
RandDm 17 cm, BauchDm 25,4 cm, FuDm 15 cm, 426,6 g (# 411).

20-4 GefiBfragment. Ware B2. Erhaltenist ein fast vollstdndiger Bodenmit
WellenfuBl (spitz, gefurcht) und einige Unterwandteile. Ritzhirte 8.
Unterwandstirke 0,8 cm, BodenDm 18,5 cm, cm, 950,8 g (# 411).

20-5 GefdBfragment. Ware B2. Erhalten ist ein Drittel des Bodens mit
WellenfuB (rund, gefurcht) sowie zwei Fragmente der Unterwand. Deutliche
Drehrillenin 1,3-1,5 cm Abstand. Ritzhirte 8. Unterwandstiirke 0,6-0,9 cm,
BodenDm 19 ¢m, 408,8 g (#411).

20-6 GefdBfragment. Ware B2. Erhalten ist ein groBeres Bauchfragment
mit Henkelansatz sowie weitere Wandungsscherben. Das Gefi8 ist durch
sekunddren Brand stark veréndert, einige Scherben sind plattig zerplatzt, die
Glasur ist teilweise matt, rauh und durch anhaftende Teile picklig; das Gef4B
muf vor dem Brand zerbrochen sein. Ritzhérte 7 (an unverbranntem Stiick).
Wandstéirke 0,6 cm, BauchDm 28 cm, 3174 g (# 411).
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20-7 GefiBfragment. Ware B2. Erhalten sind drei gr6Bere Teile der
Oberwand. Deutliche Drehrillen in 0,7-0,9 cm Abstand. Ritzhirte 8.
Wandstirke 0,5-0,7 cm, max.erh.Dm 20 c¢m, 143,6 g (# 411).

20-8 Randfragment. Ware B4. Erhalten ist ein kurzes Stiick der Randlippe.
Ritzhirte 5. RandDm ca. 15,5 cm, 14,9 g (# 411).

20-9 Glasbecher. Erhalten ist ein wohl ziemlich vollstindiger, doch durch
Hitze weitgehend zusammengeschmolzener Becher; er mufl beim Zusam-
mensinken aufrecht gestanden haben. Blasenfreies, graugriines (Schw.)
Glas. Vermutliche Form: Becher mit geradem (?) Boden und glattem Stand-
ring, auf der Wandung in einer umlaufenden Reihe vier aufgesetzte Nuppen
von 2,0 - 2,4cm Dm; iiber der Nuppenreihe, etwa 3 cm unterhalb des Randes,
lduft ein diinner, aufgelegter Glasfaden um. Wandstérke ca. 0,12 cm,
BodenDm ca. 4,2 cm, 40,3 g (#411).

weiterhin:

Drei kleine, nicht ndher bestimmbare Wandfragmente von TongefiBen. -
Flachglasfragmente. Erhalten sind drei zerschmolzene Stiicke; blaB graugriines
Glas (Schw.) mit feinen Blasen; Wandstirke 0,2 ¢cm, 11,3 g. - Ein
Dachziegelfragment. - Zwei verbrannte Knochen (Metatarsus / Metacarpus
? Homo/Sus ?) - Drei Eisenniigel, ca. 4 cm lang. - Drei Eisennéigel, ca.
7,5 cm lang. - Ein Schlackestiick (Fe). - Zehn gleichartige Ringe aus
Kupferlegierung, 2,8 cm Dm, 0,23 x 0,3 cm dick. - Ein Ringchen aus
Kupferlegierung mit zusammengedrehtem Ende (abgebrochene Ose ), 1,6
cm Dm, 0,17 cm stark. - Zwei Plittchen aus Kupferlegierung (Gewichte?),
1,5x1,5x0,35cm, 5 gund 1,57 x 1,25 x 0,27 cm, 3,4 g.

Fun 1le 21: Kanalsanierung Mark 43

Im Profil lieBen sich deutlich zwei Brandschichten trennen. Die untere mit
viel verziegeltem Hiittenlehm und Holzkohle war etwa 25 cm stark [21.1],
ihre Unterkante lag bei etwa 81,00 m ii.NN; aus ihr stammt die Scherbe #404.
Die davon deutlich getrennte obere Brandschicht lag bei etwa 81,50 m ii. NN
[21.3].

21.1-1 Wandfragment. Ware A9. Erhalten ist ein Unterwandfragment.
Ritzhirte 6. Wandstirke 0,45 cm, max.erh.Dm 21 cm, 17,3 g (# 404).
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le 22: Kanalsanierun 44

Auf Hohe der Grenze zwischen Haus Nr. 11 und 13 wurde bei etwa 80,80 m
U.NN auf lingerer Strecke eine Brandschuttplanierung erfaBt. Neben
Hiittenlehm und verbranntem Dachschiefer konnten aus ihr die Funde # 400
und # 404 geborgen werden.

22-1 Wandfragment. Ware B2. Erhalten ist ein Fragment der Oberwand,
wohl mit Ansatz eines Henkels. Ritzhiirte 8. Wandstirke 0,7 cm, max.erh.Dm
28 cm, 102,7 g (# 400/2).

22-2 Wandfragment. Ware B7. Erhalten ist eine Bauchscherbe. AuBien
deutliche Drehrillen in 0,6 cm Abstand. Ritzhéirte 8. Wandstirke 0,45 cm,
BauchDm 18 cm, 17,1 g (# 400/1).

ndstelle 23: Mark ite. Kanalanschluf3 Nr, 1

Bei der Verlegung des Kanalanschlusses fiir das Haus MarktstraBe Nr. 10
wurde am 27.10.50 folgendes Profil beobachtet:
0,00 - 0,50 m: [23.8] StraBe (Oberfliche ca. 82,60 m ii.NN)
0,50- 0,80 m: [23.7] Erde mit Kies
0,80 - 0,95 m: [23.6] Brandschicht mit Backsteinen
0,95 - 1,20 m: [23.5] grauer Sand, wenig Kies
1,20- 1,55 m: [23.4] Brandschutt (innen braun glasierte Scherben)
1,60 - 1,80 m: [23.3] graubrauner Lehm (Gartenerde, alte Oberfliche)
1,80 - 2,30 m: [23.2] brauner, rostfleckiger Lehm
2,30-2,70 m: [23.1] Lehm, groBe Steinbrocken, rémische Ziegel
bei 2,70 m: Sohle des Schnitts

Fundstelle 24: Mark ite. Kanalanschluf3 Nr, 12

Einige Meter weiter stidlich wurde bei der Verlegung des Kanalanschlusses
fiir das Haus MarktstraBe Nr. 12 am 27.10.50 folgendes Profil beobachtet:
0,00 - 0,60 m: [24.6] StraBBe (Oberfliche ca. 82,60 m i.NN)

0,60 - 1,50 m: [24.5] Erde mit Bauschutt

1,50 - 1,65 m: [24.4] Brandschicht

1,65 - 2,00 m: [24.3] dunkler Lehm (Gartenerde)
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2,00 - 2,70 m: [24.2] brauner, “gewachsener” Lehm
2,70 - 2,75 m: [24.1] grau, mit .... [unleserlich]
2,75 m: Sohle des Schnitts

Fun lle 25: H nschluf Klein I Nr, 1445

Uber dem Kiesauftrag derrémischenund mittelalterlichen StraBe (Oberkante
ca. 79,20 m ii.NN) wurde eine Brandschuttschicht mit breiten Holz-
kohlebindern beobachtet (Oberkante ca. 79,50 m i.NN).4

25-1 Wandfragment. Ware C8. Erhalten ist eine kleine Wandungsscherbe,
wohl sekundér durch Brand verindert. Ritzhirte 9. Wandstiirke 0,4 cm,
max.erh.Dm ca. 15 cm, 7,6 g (21.10./2 = # 450).

25-2° Wand- oder Halsfragment. Ware C8 ?. Scherbe verzogen: Fehlbrand
oder sekundérer Brand. Ritzhirte 9. Wandstirke 0,4 cm, max.erh.Dm ca. 8
cm, 10,7 g (21.10./2 = # 450).

Fundstelle 26: Griinstr 14

Bei einer Baugrubenbeobachtung am 11.10. 1950 wurden die Profile aufge-

nommen, die sich summierend wie folgt beschreiben lassen:

0,00 - 0,20 m: [26.5] Beton

0,20 - 0,90 m: [26.4] Gartenerde, modemn

0,90 - 1,00 m: [26.3] verbrannter Lehm

1,00- 1,15 m: [26.2] brauner Lehm mit Holzkohle (RLM Bonn Inv.Nr.
50.1580).

1,15-1,25m: [26.1] Asche- und Brandschicht an der OK der
Sandschichten (RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).

1,25 -1,55m: Sandschichten
1,55-1,70 m: grober Kieshorizont
> 1,70 m: brauner, anstehender Lehm

26.2-1 GefaBfragment. Ware A12. Erhalten ist ein Wandbruchstiick, wohl
von einer Schiissel. Glasur innen, fleckig gelboliv bis dunkelgelbgriin
(Schw.). Ritzhirte 5. Max.erh.Dm ca. 14 c¢m, 20 g (RLM Bonn Inv.Nr.
50.1580).
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26.1-1 GefiBfragment. Ware A7. Erhalten ist eine kleine Wandscherbe,
Durchmesserund Form nicht ngher bestimmbar. Ritzhéirte 5. 6 g (RLM Bonn
Inv.Nr. 50.1579).

26.1-2 GefiBfragment. Ahnlich Ware A12. Erhalten ist ein FuBansatz mit
Resteneines WellenfuBes (unbest.). Glasurinnen, braunoliv (Schw.), sekundir
verdndert ?. Ritzhirte 4. Wandstirke 0,7-0,8 cm, FuBDm ca. 15 cm. 40 g
(RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).

26.1-3 GefiBfragment. Ware B1. Erhalten ist eine Randscherbe; das GefiB
ist z.T. sekunddr grau (N5) verfirbt. Gef4B innen glatt, auBen feine, kriftige
Drehriefen. Ritzhirte 9. Wandstirke 0,35 cm, RandDm 5 cm, 8 g (RLM Bonn
Inv.Nr. 50.1579).

26.1-4 Fragment eines WellenfuBes (rund, normal). Ware B2. Ritzhiirte 7.
Wandstérke 0,45 cm, FuBDm ca. 7 cm, 46 g (RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).

26.1-5 GefiBfragment. Ware B2. Erhalten ist eine Scherbe von der
GefdBunterwand. Ritzhirte 9. Wandstiirke 0,4-0,5 cm, Durchmesser in
FuBnéhe 14 cm, 12 g (RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).

26.1-6 Krugfragment. Ware B3. Erhalten ist eine gréBere Randscherbe mit
dem Ansatz eines Henkels. Auf der Randlippe das umlaufende Muster eines
0,7 cm hohen Rollstempels. Ritzhirte 8. Wandstérke 0,3 cm, RandDm 7,2
cm, 12,5 g (RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).

26.1-7 GefdBfragment. Ware B3. Erhalten ist eine Scherbe von der
GefédBoberwand. AuBen deutliche Drehrillenin 0,7 cm Abstand. Ritzhirte 9.
Wandstidrke 0,4 cm, max.erhDm 28 cm, 14,5 g (RLM Bonn Inv.Nr.
50.1579).

26.1-8 Gefiifragment. Ware B6 (?). Erhalten ist eine kleine Wandscherbe
von der Unterwand. Feine Drehrillen in 0,4cm Abstand. Ritzhirte 9.
Wandstérke 0,35 ¢m, max.erh.Dm ca. 9 cm, 4,3 g (RLM Bonn Inv.Nr.
50.1579).

26.1-9 GefidBfragment. Ware B7. Erhalten sind Bruchstiicke_'von der
GefdBschulter. Ritzhérte 8. Wandstirke 0,55 cm, Durchmesseram Ubergang
Schulter zu Hals 14cm, 44 g (RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).
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26.1-10  GefdBfragment. Ware B7. Erhalten ist eine Wandscherbe vom
GefaBoberteil; Durchmesser nicht bestimmbar. Ritzhirte 6. Wandstiirke 0,5
cm, 4 g (RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).

26.1-11  GefidBfragment. Ware B7. Form nicht niiher bestimmbar. Ritzhiirte
8. Wandstérke 0,6 cm, 8 g (RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).

26.1-12  GefaBfragment. Ware C1. Erhalten ist ein Randscherbe, der
Durchmesser war nur unsicher bestimmbar. Ritzhirte 9, Wandstéirke 0,3 cm,
RandDm ca. 8 cm, 38 g (RLM Bonn Inv.Nr. 50.1579).

Fun lle 27: Brandschuttplanierung im Grabenbereich mittelal-
terlichen Berings’

Bei der Anlage eines Rohrgrabens auf dem Biirgersteig vor dem Haus
KolnstraBe Nr. 18 wurde im Oktober 1986 ein kurzes Profil erfa8t. Die Funde
stanmen aus einer Schicht planierten, verziegelten Hiittenlehms zwischen
83,00m und 82,70 m i.NN. Die Schichten fielen nach Osten hin ab. Da 1950
auf dem benachbarten Grundstiick Kélnstrae Nr. 16 ein dhnlicher Befund
beobachtet worden war, interpretiert Perse diesen Befund als Brandschicht
oberhalb des Grabens bzw. der Berme der mittelalterlichen Stadtmauer.*8

27-1 Wandfragment. Ware Al. Erhalten ist eine kleine, nicht niher
bestimmbare Wandscherbe. Ritzhirte 8. Wandstirke 0,5 ¢cm, 2,0 g (Inv.Nr.
86,164).

27-2 Glasfragment. Graugriines (Schw.) Glas, einzelne Blasen bis 0,5
mm. Erhalten ist ein Teil der Unterwand eines formgeblasenen Bechers.
Wandstérke 0,2-0,25 cm, max.eth.Dm ca. 9,4cm (Inv.Nr. 86,163).

Fun lle 28: Kanalsanierung Kreuzung Kapuziner n

Unter der modemen Straenoberfliche (84,62 m ii.NN) konnte im Ka-
nalschacht ein Profil erfat werden, in dem sich deutlich eine Brandschicht
abzeichnete. Ab etwa 83,70 m ii.NN fanden sich Kiesschichten [28.1], die
von mittelalterlichen Straen herrithren. Dariiber lag eine durchmischte,
sandig-kiesige Lehmschicht mit unterschiedlichem Kiesanteil [28.2], aus

160



deren oberem Bereich der Fund # 348 stammt.> Dariiber 1ag eine wechselnd
10-30 cm starke Brandschuttschicht mit verziegeltem Hiittenlehm [28.3],
aus der Funde stammen (# 349); ihre Oberkante lag bei etwa 84,00-84,10 m
i.NN.

28.3-1 Wandfragment. Ware Al. Erhalten ist eine kleine, nicht niher
bestimmbare Wandscherbe. Ritzhirte 8. Wandstérke 0,35-0,5 cm, 4,6 g (#
439/3).

28.3-2 Wandfragment. Ware B2. Erhaltenisteine kleine Wandungsscherbe.
Ritzhérte 8. Wandstérke 0,55 cm, 1,8 g (# 349/2).

28.3-3 Henkelfragment. Ware B8. Erhaltenist ein Fragment eines 1,9 cm
breiten Bandhenkels mit schwacher Mittelriefe. Ritzhédrte 7. 1,2 cm dick,
12,5 g (#349/1).%

28.2-1 Randfragment. Ware B3. Erhalten ist ein Randfragment. Auf der
Randlippe zwei Reihen Abdriicke eines einzeiligen Rollstempels von 0,95
cm Hohe. Ritzhirte 7. Wandstirke 0,55 cm,RandDm 10cm, 44,1 g (#348).5

Interne Chronologie: Die Befunde

Die oben geschilderten Umstinde der Bergung lassen nur eine eingeschrénk-
te Interpretation der Befunde zu. Dennoch diirfte es sinnvoll sein, zunéchst
diesen Aspekt zu beleuchten. In den verschiedenen Aufschliissen wurde eine
Brandschicht oder damit zusammenhéngende Reste beobachtet; gelegent-
lich fanden sich auch zwei getrennte Schichten, nie jedoch mehr. Der Befund
148t vermuten, daB nur die beiden in den Schriftquellen besser tiberlieferten
und jeweils als “groBer Stadtbrand” bezeichneten Feuersbriinste von 1473
und 1547 in dieser Weise flichig archiologisch faBbar sind. So gilt im
folgenden bei aller notwendigen Vorsicht die Hypothese, daB die obere
Brandschichtdem Jahre 1547, die untere dem Jahre 1473 zuzuordnenist. Da,
wo nur eine Brandschicht angetroffen wurde, diirfte es sich vermutlich um
Relikte des jiingeren Brandes handeln, da sich dartiber stratigraphisch in der
Regel ein Horizont anschloB, der mit der nachfolgenden Umgestaltung
Jiilichs unter Herzog Wilhelm V. zusammenhéngt. Diese aus dem Befund
abgeleitete, hypothetische Zuweisung der Schichten wird anschliefend
anhand ihrer Funde weiter iiberpriift.
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Einweiteres Indiz fiir die Zuweisung dereinzelnbeobachteten Brandschichten
mag sich aus ihrer absoluten Hohe ergeben. Da, wo zwei Brandhorizonte
vorgefundenwurden, wiesensie inder Regel guttrennbareine Hohendifferenz
von etwa 0,5 m auf. Im Bereich der Fundstellen 1-5 lag die Oberkante der
oberen Brandschichtbeietwa 83,40 - 83,55 m ii.NN, ihre Unterkante bei etwa
83,10-83,25m ii.NN. Die untere Brandschicht wurde beietwa 82,60 m ii. NN
vorgefunden. Einigermaflen gute Niveaubeobachtungen liegen dann wieder
bei Fundstelle 18 am Marktplatz vor; hier lag die untere Brandschicht
zwischen 81,85 und 81,70 m ii.NN, die obere hatte eine Oberkante von 82,10
m U.NN. Aufeiner Strecke von 225 m fillt die obere Brandschicht demnach
um etwa 37,5 cm (= 0,17%) ein, die untere um 82,5 cm (= 0,37%).

Bessere Beobachtungen liegen dann wieder fiir die Fundstellen 21 und 23
vor. Bei Stelle 23 lag die untere Brandschicht zwischen 81,05 und 81,40 m
i.NN, die obere zwischen 81,65 und 81,80 m ii.NN. Bei Stelle 21 wurde die
Unterkante der unteren Schicht auf 81,00 m i.NN nivelliert, die obere
Schicht generell auf etwa 81,50 m i.NN eingemessen. Die Héhendifferenz
betrug also etwa 50 cm bei annéhernd waagerechtem Schichtverlauf. Die
Entfernung zur Fundstelle 18 betrdgt etwa 87,5 m. Der Vergleich der
Mittelwerte fiir die Schichten bei Stelle 18 und bei 21/23 zeigt, daB das
Gefille nun erheblich grofer wire: etwa 82,00 m zu 81,725 m i.NN (=
0,31%) fiir die obere Brandschicht und 81,775 m zu 81,225 m i.NN (=
0,63%) fiir die untere Schicht. Statt dessenlegt der oben geschilderte Befund
nahe, daB hier die noch aufrecht stehende antike Kastellmauer spiirbar wird;
sie lag unmittelbar siidlich der Fundstelle 20. Innerhalb des Mauerberings
hatte das mittelalterliche Geldnde in der Nord-Siid- Achse (Fundstellen 1-20)
ein geringes Gefille; aulen an der Kastellmauer fiel es dann unmittelbar um
etwa 27 cm bzw. 55 cm ab, um anschlieBend zunéchst weitgehend waage-
rechtzu verlaufen (Fundstellen 21-24). Das Gefille innerhalbder Kastellmauer
und der Abfall an der Kastellmauer sind bei der unteren Brandschicht jeweils
stdrker ausgeprégt; dies deutet an, da8 es nach dem élteren derbeiden groBen
Stadtbrinde zu einer ersten Verebnung des Geldindes kam. Diese Uberlegun-
gen zur absoluten Hohe sollen in die nun vorzunehmende Zuweisung der
Fundstellen einflieBen, an denen nur eine Brandschicht angetroffen wurde.

Die Funde stammen demnach potentiell aus vier zu unterscheidenden
Einheiten: der oberen Brandschicht (0.Bs), einer Schicht zwischen den
beiden Brandschichten (ZS), der unteren Brandschicht (u.Bs) oder einer
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Schicht unmittelbar unter der unteren Brandschicht (US). Der oberen
Brandschicht weise ich folgende Fundstellen bzw. Schichten zu: 1, 2, 3, 4,
5.5, 6.5, 11, 12, 13, 16, 17.4, 18.4, 20, 21.3, 23.6, 26.3, 27, 28.3. Der
Zwischenschichtzwischenden beiden Brandschichten gehtrendie Fundstellen
6.4,14%,15.2,18.3,23.5, 26.2, 28.2 an. Der unteren Brandschicht ordne ich
die Fundstellen bzw. Schichten 5.4,6.3,7.3, 8,9, 10,5 15.3,17.3,18.2,19.2
bis 19.4,21.1,22,23.4,24.4,25%und 26.1 zu, unter derunteren Brandschicht
lagen 7.2, 17.2, 18.1, 19.1, 23.3 und 24.3. Bei allen Zuweisungen ist die
bisweilen problematische Dokumentation zu bedenken, so daB sie im
Einzelfall durchaus hypothetischen Charakter haben.

Interne Chronologie: Die Fun

Der Katalog beschreibt 93 Fragmente von TongefiBen; davon werden auf
den Tafeln alle Randfragmente sowie die ansonsten formal interessanten
Stiicke abgebildet, insgesamt 31 GefiBteile. Bei dieser geringen Zahl ver-
bleiben neben der an nahezu allen Stiicken’® erhobenen Zuweisung zu einer
Ware nur wenige Merkmale, die markant und an mehr als einem Stiick
vorhanden sind. Unter den Randprofilen zeichnen sich folgende Typen ab:

Rand 1: Gefie mit Zylinderhals und nur leichter Verdickung etwas
unterhalb des Randes (3-5; 3-9 [?]; 9-1; 26.1-3; 26.1-12).

Rand 2: DerForm 1 sind Randfragmente verwandt, bei denen die Leiste
unterhalb des Randes stirker ausgeprigt ist (10-5; 10-6).

Rand 3: Typologische Weiterentwicklungen davon sind Rénder, bei
denendiese Leiste als breites Band ausgeprigtistund miteinem
Rollstempelmuster betont wird, wobei die Unterkante biswei-
len leicht unterschnitten ist. An der Leiste setzt ein Henkel an
(9-2; 26.1-6; 28.2-1).

Rand 4: Kurze, auBen gerade abgestrichene und nach innen dreieckig
verdickte Réinder, an denen oben Henkel ansetzen, die zunZchst
denRand tiberragen, um erstdannnach unten gefiihrt zu werden
(15.2-1; 18.1-1; 20-3; 20-8).

Rand 5: Kurze Sichelréindermitebenfalls hoch ansetzenden Henkeln (1-
1; 1-2; 20-1).
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Rand 6: GeféBen mit stark ausladendem Trichterhals (1-9; 16-8).

Rand 7: Einfache Rindermitunverdickter, nach oben sich ausweitender
Randtlippe (6.3-5; 10-4).

Die WellenfiiBe bestehen normalerweise aus einer einfachen Leiste oder
Lippe (“normal”; 3-1; 3-8; 10-1; 14-2; 16-9; 26.1-4), die durch Fingereindriicke
in rund schwingende Wellen gelegt wurde (“rund”: 16-9; 20-5; 26.1-4).5
Davon abweichend sind einige WellenfiiBe so zusammengekniffen, daB eher
spitze Wellen entstehen (“spitz”: 3-1; 3-7; 3-8; 10-1; 14-2; 20-3; 20-4); vor
allem bei einigen groBen GefiBen ist die FuBlippe unten gefurcht, so daB das
GefiB im Profil an zwei Stellen aufsitzt (“gefurcht”: 3-7; 20-3; 20-4; 20-5).
Alle weiteren Formmerkmale sind im hier behandelten Material singulir.

Die Tabellen Abb. 5 und 6 zeigen nun pro Befund die Haufigkeit der Waren,
Ritzhirten und Typen. Eine Durchsicht macht deutlich, daB innerhalb des
betrachteten Zeitabschnitts nur wenige Merkmale spezifisch fiir eine der
beiden Brandschichten sind. Zudem ist es wegen der geringen Stiickzahlen
sinnvoll, die Waren zu gréferen Gruppen zusammen zu fassen. Eher der
unteren Brandschicht zuzuordnenist die Ware B3, wihrend die drei Gruppen
des Steinzeugs (Ware C1-3, C4-5 und C 6-8) sowie die helltonige und relativ
weiche, glasierte Irdenware (Ware A 11-12) der jiingeren Schicht angehdren.
DieRénder 1-3 und 7 diirften eher der unteren, die Rinder 4-6 eher der oberen
Brandschicht zuzuordnen sein. Die spitz gewellten und die gefurchten
Wellenfiie deuten sich als jiingere Merkmale an.

Wie lassen sich diese Eindriicke weiter objektivieren ? Die Tabelle Abb. 5
konnte man in der Sprache der Statistik als schwach besetzte Mehrfelder-
oder Kontingenztafel bezeichnen; dabei sind jedoch ihre einzelnen
Zellenhdufigkeiten meist so gering, da sich eine Untersuchung etwa mit
dem chi-Test verbietet.”® Als Alternative bieten sich Verfahren aus dem
Umfeld der Seriation an, die sich bei der Behandlung schwach besetzter
Matrizen bewéhrt und als robuste und stabile Methoden erwiesen haben. Die
oben vorgenommene Zuweisung zu den zwei Brandschichten und den
jeweils unterliegenden Schichten darf als begriindete Ausgangshypothese
gelten; zur Ordnung der Matrix sollte deshalb auf dieser Grundlage ein
gerichtetes (kanonisches) Verfahren herangezogen werden. Der betrachtete
Zeitausschnitt ist im Verhiltnis zur Geschwindigkeit der typologischen
Entwicklung relativ kurz; deshalb ist entlang der Zeitachse jeweils nur ein
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einfaches Ab- oder Zunehmen der Typen zu erwarten.> Innerhalb des zur
Verfligung stehenden Methodenspektrums filit die Wahl deshalb auf ein
lineares Verfahren, die Redundanzanalyse.* Sie versucht, eine Ordnung des
Materials zunichst nach einer vorgegebenen Randbedingung, hier der
Stratigraphie, vorzunehmen. Da einige Merkmale vorab als wohl spezifisch,
andere als in allen Schichten vorkommend erkannt wurden, gehen letztere
nur mit einer minimalen Gewichtung (0,01) in die Berechnung ein. Das
Ergebnis ist in der Tabelle Abb. 7 dargestellt.s!

Die (teilweise hypothetische) Stratigraphie 146t sich anhand der ausgew#hl-
ten Merkmale durch die Redundanzanalyse gut reproduzieren. Die jiingere
und die dltere Brandschicht werden klar getrennt, dazwischen liegen drei
Befunde, die die Zwischenschicht zwischen beiden vertreten; entsprechend
werden die Merkmale in &ltere, unspezifische und jiingere Typen getrennt.
Die den Typen und Schichten nachgestellten Werte bilden eine Skala und
sind ein statistisches MaB fiir den Abstand der Funde und Befunde im Sinne
dieser Sortierung.

Abseits der konkreten Typen 148t sich der Wandel im Keramikspektrum
verdeutlichen, wenn man die Zahlen in Abbildung 5 und 6 auf die beiden
Brandhorizonte reduziert und sie zu drei Warengruppen und den Ritzhirten
zusammenzieht (Abb. 8-9). In der oberen Brandschicht nimmt der Anteil des
Steinzeugs zuungunsten des Faststeinzeugs deutlich zu. Wihrend die Masse
der Gefife in beiden Horizonten hart gebrannt ist, zeigt sich in der jiingeren
Schicht ein deutlicher Anteil von Fragmenten mit Ritzhirten von4 - 5; hierin
wird das stirkere Aufkommen der friihneuzeitlichen, glasierten Irdenwaren
spiirbar, die weniger hoch gebrannt sind.

Externe Chronologi

Nun stellt sich die Frage, wie die Jiilicher Standbrandfunde nach externen
Parallelen datiert werden kénnen. Am einfachsten ist dies fiir den
Philippsgulden von Fundstelle 16 (16-1), der fiir die obere Brandschicht
einen terminus post quem von 1506 ergibt. Auch die drei Glasfunde geh6ren
der oberen Brandschicht an. Das Fragment 4-2 kann den “Bechern mit
Kreuzrippendekor” zugeordnet werden, die im 15. Jahrhundert und der
ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts belegt sind.%? Derim Brand zerschmolzene
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Becher20-9 gehdrtzu den Nuppenbechem. Die Grofe seiner Nuppen und der
glatte Standring erweisen ihn als relativ spit und legen eine Datierung in die
erste Hilfte des 16. Jahrhunderts nahe.5® Sofern ich seine Form aus den
zusammengesunkenen Resten richtig erkannt habe, scheint er mir zu den
konisch ausladenden Nuppenbechern zu gehéren.®

Die sich damit andeutende Datierung der oberen Brandschichtin die 1. Hilfte
des 16. Jahrhunderts wird durch die Keramikfragmente weiter unterstrichen.
Die hier als Ware A 11-12 zusammengefafte helle, weicher gebrannte und
bleiglasierte Irdenware tritt am Niederrhein vereinzelt seit dem 15. Jahrhun-
dert auf, ist jedoch dann typischer fiir das 16. Jahrhundert.®® Die friihen
Grapen weisen gerade Rinder oder Sichelridnder auf, an denen Henkel
ansetzen, die den Rand leicht tiberragen®’. Sichelrand, ein am Rand ansetzen-
der Henkel, der diesen nicht mehr iiberragt und stark gerillte AuBenseiten
sich Charakteristika der Grapen des 16. Jahrhunderts,® wie sie hier durch das
GefidB 20-1 vertreten sind. Beim Steinzeug sind Kriige mit Zylinderhals,
einfachem Rand und Henkeln, die unterhalb des Randes ansetzen, in mehre-
ren Typen im 13. bis 15. Jahrhundert geldufig;® deutlich ausbiegende
Trichterhilse treten erstim 16. Jahrhundert auf, und zwar wohl erst seit dem
2. Viertel.”Ein Ofenfundin Langerwehe, indem auch gréBere Vorratsgefifie
aus dunklem Steinzeug hergestellt wurden, weist die hier fiir die obere
Brandschicht charakteristischen “spitzen” und gefurchten WellenfiiBe auf;”
der Komplex wird in den Anfang des 16. Jahrhunderts datiert.”? Mit diesen
Belegen diirfte eine Datierung der oberen Brandschicht nach externen
Argumenten in die erste Hilfte des 16. Jahrhunderts gesichert sein.

Typisch fiir die untere Brandschicht sind Kriige mit Zylinderhals, bei denen
Henkel deutlich unterhalb des Randes ansetzen (hier: Rand 1-2) sowie solche
mit rollstempelverzierten Domréndern (hier: Rand 3). Vergleichbare Typen
finden sich in der Periode V der Siidlimburger Produktion, die in das 2.
Viertel des 14. Jahrhunderts datiert wird.” Auch die einfachen, unverzierten
Domrénder (hier: Rand 2) finden in der Periode V Parallelen.™ Eine
Randscherbe dieser Art, die zudem die typischen Merkmale der hier umris-
senen Ware B 3 aufweist, beschreibt W. Janssen aus Elten und datiert sie in
den dortigen jlingeren Horizont (14. Jahrundert).” Als Faststeinzeug wurden
solche Formen jedoch, z.B. in Langerwehe, bis ins 15. Jahrhundert hinein
produziert.”®
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Das Fragment 9-3 diirfie zu einem Bartmannkrug gehdrt haben, der mit
plastischen Eichenranken verziert war; vergleichbare Kriige werden meist in
die 1. Hilfte des 16. Jahrhunderts datiert. Dabei scheinen die Kriige des 2.
Viertels des 16. Jahrhunderts eher dickere Ranken aufzuweisen, an denen die
Stile der Eichenblitter direkt ansetzen,” wihrend Kriige des ersten Viertels
eher diinnere Ranken aufweisen, bei denen zwischen Ranke und Blattstil ein
kleiner Abstand bleibt.”® Bei der Scherbe 9-3 deute ich die nur im Ansatz
erhaltenen, kleinen, plastisch aufgelegten Spitzen als die Reste solcher
Blattstile; dies und die Schmalheit der Ranke wiirden das Stiick dann in das
erste Viertel des 16. Jahrhunderts verweisen. Vergleichbare Kriige wurden
jedoch in England aus Komplexen bekannt, die dort ins ausgehende 15.
Jahrhundert datiert werden.” Der damit belegte friithe Export von Kéln-
Frechener Kriigen mit Eichenrankendekor nach England 148t fiir unser Stiick
eine Datierung in das spite 15. Jahrhundert zu.

So lassen sich die meisten Merkmale der unteren Brandschicht wohl nur
allgemein in das 14.-15. Jahrhundert datieren; das Fragment 9-3 verweist
jedoch recht prézise auf das Ende dieses Zeitraums.

Ergebni

Die verschiedenen Fundstellen mit Resten eines Brandhorizontes lassen sich
nach den Befunden und ihrem keramischen Inhalt in einen unteren und einen
oberen Brandhorizont gliedemn. Die absolute Datierung der Funde nach
externen Kriterien ergibt fiir die obere Brandschicht einen Ansatz in die erste
Hiilfte des 16. Jahrhunderts, fiir die untere Brandschicht in das spite 15.
Jahrhundert. Zwei aus der schriftlichen Uberlieferung bekannte groBe Stadt-
brinde fallen in diese Zeit. Folglich hingen die archiologisch erfaten
Brandhorizonte mit den historisch fiir 1473 und 1547 iiberlieferten Ereignis-
sen zusammen; die beiden hier vorgelegten Komplexe diirfen damit als
jahrgenau datiert gelten,
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9

Abb. 10: Funde der Stellen 1, 3, 4, 8 und 9. MaBstab 1: 3.
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Abb. 11: Funde der Stellen 10, 11, 13, 15 und 16. MaBstab 1 : 3.
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Abb. 12: Funde der Stelle 20. MaBstab 1 : 3.
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Abb. 13: Funde der Stellen 20. Ma3stab 1 : 3.
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Abb. 14: Funde der Stellen 6, 18, 20, 26, 27 und 28. MaBstab 1 : 3.
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wig 111 Abb. 54 a-b.

58.P. Ihm, Statistik in der Archiologie. Archaeo-Physika 9 (K&ln 1978) 202ff.,
insbes. 206ff.

59. Dies im Gegensatz zu unimodalen Modellen, bei denen erwartet wird, daB ein
Typ zun#chst zunimmt und nach seinem Maximum allm#hlich wieder abnimmt
(sog. GauB’sches Seriationsmodell). Dazu: P. Ihm, H. van Groenewoud, The
Gaussian ordination model. Theory and method. Biométrie 82, 1982, 11ff.; P.
Ihm, Korrespondenzanalyse und Seriation. Arch. Inf. 6, 1983, 8ff.

60. Ahnliche Uberlegungen bei F. Siegmund, Die Kunde NF 41/42, 1990/91, 42ff.
- Zur Theorie: R.H.G. Jongmann, C.J.F, Ter Braak, O.F.R. van Tongeren, Data-
analysis in community and landscape ecology (Wageningen 1987). - C.J.F. Ter
Braak, Unimodal models to relate species to environment (Diss. Wageningen
1987). - Fiir die Berechnungen wurde das Programm CANOCO herangezogen:
C.J.F. Ter Braak, CANOCO - aFORTRAN program for canonical community
ordination by [partial] [detrended] [canonical] correspondence analysis, principal
componentsanalysis and redundancy analysis, Version 2.1 (Wageningen 1988).

61. Der Anteil der erkldrten Varianz betréigt 22,1% fiir die erste Achse. Die zweite
(freie) Achse spiegelt im wesentlichen die Gré8e der Komplexe wider.

62. Phonix 305ff. und 373ff.

63.Phonix 296 und 336.

64. Form vermutlich wie: Phonix 364 Nr. 448.
65.D. Gaimster, in: Keramik Niederrhein 56ff.
66.Gaimster a.a.0. 56 Abb. 1,1.

183



67. Gaimster a.a.0. 59 Abb. 3,4. - Vgl. dazu die auf um 1400 datierten Utrechter
Funde (Bruijn, Pottersvuren 61 ff. Abb. 18-28) und die Ubersicht bei: Hurstu.a.,
Pottery 131 Abb. 59.

68.Gaimster a.a.0. 61 Abb. 4,5.

69.Ubersicht bei: Reineking v. Bock, Steinzeug 92-93; Hurst u.a., Pottery, 178 Nr.
259-263. Man vergleiche das Spektrum der frithen Siegburger Produktion (etwa
1150 - 1300) bei: Beckmann, Siegburg.

70.Hier: Rand 6 (1-9; 18-8). - Dazu die Typentafeln bei: Naumann, Steinzeug 92-
93, sowie ebd. 191 ff. Katalognr. 173 ff.; Hurst u.a., Pottery 179 Nr. 264-267.

71.v. Brandt, Langerwehe Abb. 8,5 u. 8,13 (gefurchte Wellenfiifle), sowie Abb.
8.3, 8,9 und 8,14 (“spitze” Wellenfiie).

72.v. Brandt a.a.0. 384f.

73.Bruijn, Siidlimburg passim. Leicht unterschnittene Dornrinder mit Rollstempel-
zier wie hier 9-2 und 28.2-1 finden sich erst ab Periode V: ebd. 433 Abb. 75,6
(=Abb. 79 links). Zur Entwicklung der Henkel ebd. 452 Abb. 95-98.

74.Bruijn, Siidlimburg 444 Abb. 86,1-2.
75.Janssen, Elten 274 mit 272 Abb. 11,7.

76.Zusammenfassend: Hurst u.a., Pottery 184f. Abb. 91 Nr. 271-272; Stephan,
Stoneware 111 ff. mit Abb. 8.13.

77 Reineking v. Bock, Steinzeug 228 ff., Nr. 255-260 und 262-268.
78.Reineking v. Bock, Steinzeug 227 Nr. 251 u. 253a; vgl. dazu ebd. Farbtaf. VI.

79.Hurst u.a., Pottery 209 zu Abb. 101; Glyn Coppack, Medieval Archaeology 30,
1986, 46-87, hier: 77 Abb. 16,53.
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